VYUSTICE.CZ

STANOVISKO MINISTERSTVA SPRAVEDLNOSTI

K PROVEDENI EXEKUCE VYKLIZENiM BEZ NAHRADY

Vyklizeni je zplsobem exekuce na nepenézité plnéni, k némuz je pristoupeno, uklada-li
exekucni titul povinnému vyklidit nemovitou véc, stavbu, byt nebo mistnost.

Jak v této souvislosti konstatoval Nejvyssi spravni soud, vyklizeni bytu je formou vykonu
rozhodnuti, kterd velmi citelné zasahuje do soukromi a vlastnictvi povinnych, tedy do
zakladnich prav zarucenych €¢lanky 7 a 11 Listiny zdkladnich prav a svobod. Tato prava mohou
byt omezena jen v pfipadech a zplsobem stanovenym zdkonem. V pfipadé oprdvnéného
vykonu rozhodnuti se jedna o zdsah predvidany zdkonem, v souladu s nim vSak musi byt
i zpGsob jeho provedeni.?

Pravni Uprava samotného institutu vyklizeni bez nahrady v zakoné ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, av zdkoné ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni cinnosti (exekucni tdd) a o zméné dalSich zdkond, ve znéni
pozdéjsich predpisd, je nicméné velmi stru¢na.

Proto povaZzuje Ministerstvo spravedlnosti za Zadouci vybrané aspekty této problematiky
upresnit a shrnout v tomto ohledu spravnou praxi tak, aby pfi provadéni exekuce vyklizenim
exekutor postupoval duistojné, citlivé a s maximalni mirou respektu k osobé ¢i osobam
obyvajicim vyklizovanou nemovitou véc a k jejich majetku.

Ministerstvo spravedlnosti pti pfipravé tohoto stanoviska vychazelo z poznatkl ziskanych
v ramci své dohledové Cinnosti, zejména z opakované zjisténého nezakonného postupu pfi

1 Rozhodnuti Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 2. 5. 2012, €. j. 11 Kse 8/2009-99.



vyklizeni bez nahrady spocivajicho v nedodriovani zakonem stanovenych |hat
a nezdkonného nakladani s vyklizenymi movitymi vécmi.

Toto stanovisko nepoddva zdvazny vyklad zakonnych ustanoveni, ke kterému je opravnén
pouze soud. Vyjadfuje nicméné pravni ndzor ministerstva jakozto dohledového orgdnu, ktery
se bude s prihlédnutim k okolnostem konkrétniho ptipadu timto stanoviskem fidit pfi vykonu
dohledové ¢innosti podle § 7 exekuéniho fadu.

Text tohoto stanoviska je zvefejnén na webovych strankdach ministerstva
(https://exekuce.justice.cz/metodicka-cinnost/). MlzZe byt ménén ¢i dopliovan v zavislosti
na vyvoji relevantnich pravnich predpist a judikatury a poznatcich z dohledové praxe.

Postup pfi vyklizeni — dobra praxe ohledné vybranych aspektt

Metodologickd a terminologickd pozndmka

S ohledem na rozsah problematiky je niZze shrnuta dobra praxe ohledné téch aspekt(
vyklizeni, které povaZzuje Ministerstvo spravedlnosti za nejvyznamnéjsi. V ramci vykladu
k jednotlivym etapam jsou citovany ¢i zminény relevantni pravni predpisy, judikatura
a odborna literatura. Ve stanovisku je uzZivan pouze termin exekutor, ktery vSak pripadné
zahrnuje téz vykonavatele, nebot Gkony pfi vyklizeni mdze provadét i vykonavatel exekutora.
Dale bude uZivan souhrnné oznaceni nemovita véc pro nemovitou véc, stavbu, byt nebo
mistnost ve smyslu § 340 odst. 1 obcanského soudniho fadu, kterou je povinny povinen
vyklidit.
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= Vykdzani povinného a dalSich osob
= Predani nemovité véci oprdvnénému
7. Odména za provedeni exekuce vyklizenim a nahrada hotovych vydaj(

1. Exekucni navrh

Ma-li Zalobce vykonatelny exekucni titul znéjici na vyklizeni a Zalovany ve |h(té dané
exekuénim titulem nemovitou véc nevyklidil, mize Zalobce podat exekucni ndvrh
k exekutorovi. V exekuénim titulu i v exekuénim ndvrhu musi byt presné specifikovano, jaka
nemovita véc a v jakém rozsahu ma byt Zalovanym/povinnym vyklizena.

Pokud neni v exeku¢nim navrhu specifikovano, jaka nemovita véc ma byt vyklizena, exekutor
vyzve opravnéného kjeho doplnéni nebo opravé. Pokud je vyklizovanda nemovitd véc
nedostatecné identifikovana v exekucnim titulu, je tfeba exekucni navrh zamitnout. Je-li
vada exekucniho titulu zjisténa az dodatecné po zahdjeni exekuce, tato skutecnost je
dlvodem pro jeji zastaveni.

2. Vyzva k dobrovolnému splnéni

Po doruceni povéreni exekucniho soudu dle § 43a odst. 3 exekucniho fadu exekutor zasle
povinnému vyzvu k dobrovolnému splnéni povinnosti ve smyslu § 46 odst. 6 exekucniho
radu, ve které stanovi |hGtu 30 dnd kvyklizeni nemovité véci ajejimu odevzdani
opravnénému ak uhradé zalohy na snizené naklady exekuce a kuhradé nakladd
opravnéného, pripadné k uhradé dalSich ¢astek, které jsou urceny v exekuénim titulu.

3. Stanoveni terminu vyklizeni

Po zapsani dolozky provedeni exekuce do rejstfiku zahajenych exekuci exekutor v souladu
s § 340 odst. 2 obcéanského soudniho fadu stanovi termin vyklizeni, o némiZ vyrozumi?
povinného, oprdvnéného a prislusny orgdn obce, v jejimz obvodu se vyklizovanad nemovita
véc nachdzi. Dle § 340 odst. 2 obcanského soudniho fadu plati, Ze exekutor vyrozumi
povinného nejméné 15 dni prede dnem, kdy bude vyklizeni provedeno.

Jelikoz smyslem zdkonem stanovené minimalni patndctidenni |hity je naposledy umoznit
povinnému predmétnou nemovitou véc vyklidit a na vyklizeni se pfipravit, a zejména mu
poskytnout dostatec¢nou |hitu k tomu, aby si zajistil dalsi ubytovani, exekutor vyrozuméni
o terminu vyklizeni doruci povinnému nejméné 15 dni pred jeho kondnim, a to zptisobem,
ktery predpokladaji ustanoveni obc¢anského soudniho fadu k dorucovani. Vyrozuméni o
terminu vyklizeni musi byt zdsadné povinnému 15 dnl predem doruceno, nikoliv pouze

2 K tomu lze vyuZit exekuéni pfikaz podle vzoru &. 15 ptilohy 5 k provadéci vyhlasce.
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vypraveno3, byt za uréitych okolnosti exekutor nemuZe byt ¢&inén odpovédnym za
nepredvidatelné chovani povinného.*

PFi stanovovani terminu vyklizeni a doruceni vyrozuméni exekutor bere v potaz okolnosti
véci, zejména dosavadni pfistup a postoj povinného k probihajicimu exeku¢nimu Ffizeni
z pohledu dorucovani, tedy zda prebird posStu a lze predpokladat, Ze se s predmétnym
vyrozumeénim fakticky seznami. Je-li dan predpoklad, Ze pisemnost bude dorucena fikci po
marném uplynuti zdkonné desetidenni |hty v souladu s § 49 odst. 4 ob¢anského soudniho
fadu, nebo Ze bude potieba dorucit zplsobem stanovenym v § 50 odst. 2 obcanského
soudniho fadu vyvésenim na uredni desce, je tfeba vzit tuto okolnost v Uvahu a odeslat
vyrozumeéni s dostate¢nym predstihem.

Exekutor by mél rovnéz prihlédnout k § 64 vyhlasky Ministerstva spravedinosti ¢. 37/1992
Sb., o jednacim radu pro okresni a krajské soudy (ddle jen ,jednaci fad"), ve znéni Gcinném
od 1.1. 2022, ktery stanovi, ze pti uréeni dne a c¢asu vykonu rozhodnuti vyklizenim se
pfihlédne kvhodnosti denni doby, kdy ma byt vyklizeni provedeno, a ke klimatickym
podminkam, které Ize v den vyklizeni predvidat, aby vyklizenim nedo$lo k ohroZeni Zivota
nebo zdravi osob, které maji byt vykazany. Tento postup dorucuje dohledovy organ jiz nyni
pred nabytim Ucinnosti vySe uvedeného ustanoveni.

4. Pripravné ukony exekutora

Pfed realizaci vyklizeni exekutor zejména oveéfi, zda vyrozuméni o terminu vyklizeni bylo
doruc¢eno dotéenym subjektim fadné a vcas. V opacném pripadé exekutor stanovi novy
termin vyklizeni.

Pfed provedenim vyklizeni doporucujeme, aby exekutor provedl v misté nemovité véci
mistni Setfeni a v ndvaznosti na ucinéna zjisténi pfrijal opatreni potfebna pro rfadny pribéh
vyklizeni, ato zejména ve vztahu k nize uvedenym okruhlm. Je zifejmé, Ze fadu z téchto

3 Rozhodnuti Nejvy$éiho spravniho soudu ze dne 26. 6. 2018, &. j. 15 Kse 1/2017-36: ,,Ucelem ustanoveni § 340
odst. 2 o.s.f. je nepochybné uvédomit povinného o terminu exekuce v dostatecném predstihu, aby ten tuto
nemovitost vyklidil dobrovolné. V poskytnuti této sance ke splnéni povinnosti dobrovolné je podle ndzoru
kdrného soudu obecné sledovdno mimo jiné sniZovani naklad(i exekuce a ochrana prav soukromi a vlastnického
prdva povinného, do nichZ je jinak nucenym vykonem nepochybné (byt oprdvnéné) zasaZeno. Je proto treba
odmitnout takovy vyklad ustanoveni § 340 odst. 2 o.s.f., podle néhoZ by mohlo postacit, aby s dostatecnym
predstihem pred terminem vyklizeni bylo vyrozuméni pouze vici povinnému vypraveno, aniz by povinnému bylo
s potfebnym predstihem 15 dni toto vyrozuméni také doruceno.” Viz téz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 23. 5. 2017, ¢.j. 14 Kse 1/2016-180.

4 Rozhodnuti Nejvy3$iho spravniho soudu ze dne 22. 9. 2014, &. j. 15 Kse 2/2014-56: ,(...) kdrné obvinény
prokazatelné povinnost zaslat vyrozuméni nezanedbal, resp. ji splnil s dostatecnym casovym prostorem. V
daném pripadé byl termin vyklizeni stanoven na 12. 4. 2012; povinné byla zdsilka obsahujici vyrozuméni
odesldna dne 28. 3. 2012, dne 29. 3. 2012 byla pripravena k vyzvednuti, tato se vSak s obsahem zdsilky
nesezndmila ani pozdéji, protoZe se na adrese, kterou uvedla, nezdrZovala a zdsilka byla vrdcena. V dasledku
toho nastala fikce doruceni; povinné tedy bylo doruceno dne 9. 4. 2012, tedy 3 dny pred terminem provedeni
namisto 5 dnu (s ust. § 340 odst. 2 obcanského soudniho Fddu). Kdrné obvinénému nepredvidané chovdni
povinné, v daném pripadé nevyzvednuti si zdsilky, jakoZ i nezdrZovdni se na uvedené adrese, nelze kldst k tiZi,
nebot takové chovdni nemohl nikterak ovlivnit.”
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ukon Ize ucinit az v pribéhu samotného vyklizeni, nicméné stanovisko si klade za cil vymezit
dobrou praxi pti exekuci vyklizenim, k niZ dle ndzoru dohledového organu patfi shromazdéni
informaci a dlleZitych zjiSténi jiz pred fyzickou realizaci vyklizeni, pokud je to mozné.

Pritomnost oprdvnéného

Exekutor ovéri, zda bude opravnény nebo jim povéreny zastupce vyklizeni pfitomen, byt jeho
pfitomnost neni zakonem vyzadovana. Ma-li byt opravnény zastoupen, vyzada exekutor
plnou moc.

Osoby nachdzejici se v nemovité véci

Exekutor vhodnym zpUsobem zjisti, zda se povinny v nemovité véci zdrzuje a je tedy
pravdépodobné, Ze bude vyklizeni pfitomen (napf. dotazem u soused(, pti dorucovani
pisemnosti). Exekutor dale zjisti, zda se v nemovité véci vyskytuji dalSi osoby a o jaké osoby
se pripadné jedna (napt. dotazem u sousedl, dotazem na opravnéného).

Je-li napfriklad z predchozich zkuSenosti s dot¢enymi osobami dan predpoklad, Ze povinny
a dalsi osoby nemovitou véc dobrovolné nevyklidi a pfitom budou vyklizeni obstruovat, maze
exekutor pfedem zajistit sou¢innost Policie Ceské republiky.

Véci nachdzejici se v nemovité véci

Exekutor se pokusi shromazdit informace pro predbéznou Uvahu, jaké véci a v jakém objemu
se nachazeji v nemovité véci (napf. dotazem u sousedl); tedy zda se zde nachazeji véci
zjevné bezcenné, jez bude treba znicit, a v jakém rozsahu, jaky je predpokladany objem véci
povinného, které bude tfeba vyklidit a uschovat.”> Tento ramcovy predpoklad je daleZity
zejména pro zajisténi stéhovaci sluzby a dostatecnych skladovacich prostor.

Pokud opravnény nebude vyklizeni pfitomen, ovéri exekutor predem dotazem na
opravnéného, zda se v nemovité véci nachazi jeho movité véci. Je-li tomu tak, exekutor ziska
od opravnéného jejich specifikaci a také zjisti, jakym zplsobem ma byt s dotcenymi vécmi
nalozeno (napt. ponechani na misté).

Exekutor zjisti, zda se v nemovité véci nachazeji zvifata (napf. dotazem u sousedi).
V kladném pripadé exekutor predem zajisti k vyklizeni odchytovou sluzbu.

Vyddni exekucéniho prikazu prodejem movitych véci

Pokud je exekuce vedena také na penéZité plnéni a soucasné je zjevné, Ze pohledavka
nebude v primérené dobé vymoZena jinymi zpuUsoby provedeni exekuce, exekutor

5> Rozhodnuti Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 31. 7. 2012, &.j. 14 Kse 10/2011-117: ,Na okraj nutno doplnit,
Ze pri objedndvdni zamecnika a stéhovaci sluZzby pred terminem kondni mobilidrni exekuce by si soudni exekutor
mél opatrit dostatek informaci k tomu, aby mohl ucinit zdvér, Ze povinny nebo jind osoba pravdépodobné
neumoZni dobrovolné vstup do prostor, kde se muZe nachdzet majetek povinného, a Ze tento majetek
pravdépodobné bude natolik objemny, Ze jej bude muset odvézt stehovaci sluzba.”
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z opatrnosti vydd exekuéni pfikaz prodejem movitych véci®, aby byly splnény zdkonné
podminky pro pfipadny soupis a zajisténi movitych véci v reZimu tohoto zplsobu provedeni
exekuce.

Pristup do nemovité véci

Exekutor vrdmci mistniho Setfeni nebo u opravnéného ¢i napf. u spolecnosti spravujici
bytovy/panelovy dim ovéri, zda bude zajistén pristup do nemovité véci, pfipadné do
objektu, v némz se nachdzi nemovitd véc.” Dle okolnosti pfipadu exekutor zajisti pfedem
zamecnické sluzby.

5. Dokumentace prubéhu fyzického vyklizeni

Exekutor v zajmu ochrany prav povinnych a tretich osob, jakoZ i v zajmu ochrany své vlastni,
pfijme opatreni, kterd budou zpUsobila v maximalni mozné mire potvrdit zakonnost jeho
postupu a postupu jeho zaméstnancll i jim sjednanych tretich subjektl pfi vyklizeni.
Prostfedky k dosaZeni tohoto cile jsou pofizeni fadného zvukové obrazového zaznamu,
vyhotoveni fadného protokolu o vyklizeni a fadna fotodokumentace zjevné bezcennych véci.

Pofizeni zvukové obrazového zdznamu

Za ucelem predchazeni spor( vyplyvajicich z dkonl exekutora na misté samém a vylouceni
neopravnénych stiznosti na jeho postup povazuje dohledovy orgdn za nanejvys vhodné, aby
o celém prubéhu vyklizeni byl pofizen zvukové obrazovy zaznam, a to stejnym zplsobem
jako u postupu exekutora pfi soupisu movitého majetku vramci provedeni exekuce
prodejem movitych véci dle § 325b odst. 3 ob¢anského soudniho radu.

Doporucujeme, aby tento zaznam spliioval i veskeré pozadavky kladené na zvukové obrazovy
zaznam pofizeny pfi soupisu movitych véci, jez vychdazeji z § 325b odst. 3 obcanského
soudniho fadu, § 15 odst. 1 véty druhé vyhlasky Ministerstva spravedInosti ¢. 418/2001 Sb.,
o postupech pfi vykonu exekucni a dalsi ¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
provddéci vyhldska“), z doporuéeni Pravni a legislativni komise Exekutorské komory CR
vydaného na zdakladé usneseni ze dne 6. 10. 2015 a v neposledni fadé také ze Stanoviska
Ministerstva spravedinosti ze dne 15. 9. 2017 k pofizovani zvukové obrazovych zdznama pfi
provadéni mobilidrnich exekuci a prohlidek bytd a jinych mistnosti.®

Protokol o vyklizeni

O prubéhu vyklizeni exekutor sepisSe protokol o vyklizeni v souladu s § 2 provadéci vyhlasky.
Protokol musi vérné odrazZet pribéh ukonu, o kterém je pofizen.

® Exekuéni pfikaz vyda za poufZiti vzoru &. 10 pFilohy 5 k provadéci vyhlasce.
7 Rozhodnuti Nejvy3iho spravni soudu ze dne 31. 7. 2012, &.j. 14 Kse 10/2011-117.
8 Dostupné na https://exekuce.justice.cz/metodicka-cinnost/.
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Obligatornimi ndlezitostmi protokolu jsou mimo jiné jména a pfijmeni Ucastnikd a jejich
zastupcl a jména a prijmeni dalSich osob, které byly ukonu pfitomny, pokud bylo moziné
zjistit jejich totoZnost. Protokol téZ obsahuje stru¢né vyli¢eni pribéhu ukonu, zejména obsah
navrhi, které byly podany. Protokol musi byt sepsan bezprostfedné po skonceni ukonu,
pokud mozno jesté na misté ukonu. Protokol podepiSe exekutor, pfitomni Ucastnici, jejich
pritomni zastupci a ti, ktefi potvrzuji pfijem penéz nebo véci, a osoby prfibrané k ukonu. Dale
jej podepisi ti, jejichz prohldseni je nutno v protokolu uvést. Pokud se v pribéhu vyklizeni
pfitomny Ucastnik ¢i jeho zastupce vzdali, je tieba tuto skuteénost v protokolu poznamenat.®

Exekutor identifikuje v protokolu ty véci, které oznacil opravnény jako své vlastni. Také
oznaci v protokolu véci zjevné bezcenné a ostatni véci vyklizované znemovité véci.
V pripadé, Ze skutecnost, Ze jsou véci zjevné bezcenné, neni bezprostfedné seznatelnd
z jejich obrazové dokumentace pofizené podle bodd 33 a 34 nize (napf. véci zapachajici),
uvede exekutor do protokolu stru¢né divod pro sviij zavér zjevné bezcennosti téchto véci.

Dokumentace zjevné bezcennych véci

Dle § 341 odst. 4 obcanského soudniho fadu pokud se jedna o véci zjevné bezcenné, které
povinny odmitl prevzit, anebo vyklizeni neni pfitomen, je tfeba je pfed nafizenim jejich
zni¢eni zdokumentovat. Dokumentace zjevné bezcennych véci se provede bud pofizenim
jejich fotografii anebo jejich zachycenim na zvukové obrazovy zaznam, a to kazdé takovéto
véci tak, aby bylo mozné je jednoznacné identifikovat. Pokud budou zjevné bezcenné véci
fotografovany, mlze byt na jedné fotografii zachyceno inékolik véci; tento postup je
namisté aplikovat v pfipadée, Ze je ve vyklizovaném objektu zjevné bezcennych véci vétsi
mnozstvi (napf. fotografie krabic obsahujicich vicero vyklizovanych véci tak, aby byl jejich
obsah viditelny).

Exekutor si pfi dokumentaci zjevné bezcennych véci pocind s dostateCcnou mirou
obezietnosti tak, aby kazdou véc bylo mozno zpétné identifikovat. Radné provedeni
obrazové dokumentace, eventualné v kombinaci s obsahem protokolu (viz bod 32 vyse),
v pfipadé sporu s povinnym ¢i osobou dotéenou vyklizenim poskytuje spolehlivy dikaz, zda
se jednalo o véc zjevné bezcennou a jak s ni bylo nalozZeno.

6. Fyzicka realizace vyklizeni

Zahdjeni tkonu

Povinny je exekutorem vyzvan, aby dobrovolné zptistupnil vyklizovany objekt. Pokud
povinny odmitne, exekutor vyuZije sluzeb zdmecnika. Po vstupu do objektu exekutor sdéli
povinnému, za jakym ucelem se na misto dostavil, a veskeré osoby vstupujici do objektu se
predstavi a radné legitimuiji.

Pokud dle § 65 jednaciho fadu exekutor pfi vyklizeni zjisti, Ze ten, kdo ma byt vykazan, je pro

vvzs

nemoc upoutan na ltzZko, nebo 7e jde o Zenu v Sestinedéli nebo ve vysSim stupni

9 Rozhodnuti Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 31. 1. 2012, ¢&.j. 14 Kse 6/2011-299.
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téhotenstvi a vyklizeni by mohlo vainé ohrozit zdravotni stav takové osoby, neni provedeni
vyklizeni pfipustné. V pfipadé tohoto zjisténi je nezbytné exekuci vyklizenim prerusit. Dle
§ 65 jednaciho fadu pritom plati, Ze neni-li predloZzeno potvrzeni |ékafe anebo je-li
pochybnost o spravnosti takového potvrzeni, exekutor vyzada vyjadreni odborného |ékare.
Po preruseni exekuce je tedy potieba oslovit prostfednictvim Zddosti o poskytnuti
soucinnosti odborného Iékare této osoby, pokud byl zjistén, pfipadné pozadat o soucinnost
nejprve povinného ¢i jinou vhodnou osobu.

Postup pfi odstranéni movitych véci nachdzejicich se v nemovité véci

Exekutor provede prohlidku nemovité véci a movitych véci nachazejicich se v ni. Pokud je
exekuce vedena zdroven také na penézité plnéni, sepiSe dle jeho uvazeni movité véci do
protokolu o soupisu movitych véci a nasledné je zajisti, a to plné v reZimu exekuce prodejem
movitych véci dle § 323 a nasl. ob¢anského soudniho Fadu.

Je-li opravnény pfitomen na misté, oznaci movité véci ve svém vlastnictvi, pokud se tak jiz
nestalo dfive (viz bod 23).

Ostatni movité véci v nemovité véci je tieba vyklidit, pficemz se s nimi nalozi nasledovné:

Povinny je pritomen N Véci se odevzdaji povinnému
. a poskytuje soucinnost
Véci zjevné
bezcenné — — Provede se evidence véci v protokolu
Povinny n’enl E)r'ltovmerj _w o vyklizeni, jejich dokumentace
nebo odmitl véci prevzit a naridi se jejich zniceni
Povinny je pfitomen Véci se odevzdaji povinnému
a poskytuje soucinnost >
Ostatni véci
vykllzo.v:i\nev . Provede se evidence véci v protokolu
z nemovité véci L .
Lo - o vyklizeni a pfedaji se na ndklady
Povinny neni pfitomen By o i e
o povinného do Uschovy obci ¢i jinému
nebo odmitl véci prevzit .
schovateli nebo do skladu exekutora

Véci zjevné bezcenné

Zjevné bezcennou véci se rozumi napf. odpad, véc zjevné nefunkéni, rozbita, véc velmi
opotfebovana, neprodejna. K hodnoceni, zda se jednad o zjevné bezcennou véc, je treba
pfistupovat velmi obezietné a s urcitou mirou opatrnosti, vidy je tfeba zohlednit aktudlni
okolnosti pfipadu. Je nutné ktomuto pfistupovat s védomim, Ze véc, kterda se mizie
standardné jevit jako véc zjevné bezcennd, mlze mit pro povinného vysokou hodnotu.

K dokumentaci zjevné bezcennych véci Ize odkazat na body 32-34.



42

43

44

45

46

47

48

Neprevezme-li povinny zjevné bezcenné véci nebo neni-li povinny pfitomen, exekutor po
jejich fddném zdokumentovani nafidi jejich zni¢eni dle § 341 odst. 4 ob¢anského soudniho
fadu. Pokud je povinny vyklizeni pfitomen, lze nafidit jejich zniceni vrdmci protokolu
o vyklizeni. V opacném pfipadé o zni¢eni zjevné bezcennych véci exekutor vyrozumi
povinného pisemné nejméné pét dnl pfedem, nez k nému dojde. Pro vyrozuméni povinného
o tom, Ze zjevné bezcenné véci budou znic¢eny, plati analogicky pravidla popsana v bodech 14
az 15 vyse. Vyrozuméni tak musi byt povinnému nejméné 5 dni pfedem doruéeno.®

Zniceni véci se podle § 341 odst. 4 obcanského soudniho fadu provede tak, Ze ji exekutor
preda k vyuziti nebo k odstranéni nebo ji preda osobé opravnéné ke sbéru nebo vykupu
odpadl podle zvlastniho pravniho predpisu.

Ostatni véci vyklizované z nemovité véci

Ostatni movité véci, které nebyly sepsany v reZimu exekuce prodeje movitych véci, nejsou
zjevné bezcenné ani nejsou vécmi opravnéného, exekutor musi z nemovité véci vyklidit.
Pokud je povinny pfitomen, odevzdaji se povinnému. Odmitl-li povinny jejich prevzeti nebo
neni-li pfitomen vyklizeni, provede se evidence téchto véci v protokolu o vyklizeni a nasledné
se dle § 341 odst. 3 obcanského soudniho fadu predaji na naklady povinného do Uschovy
obci ¢i jinému schovateli nebo se uschovaji ve skladu exekutora. Exekutor nasledné vyrozumi
povinného o tom, komu a kde byly dany véci do Uschovy.

Dle § 342 obc¢anského soudniho fadu plati, Ze pokud si uschované véci povinny nevyzvedne
do 6 meésicl ode dne, kdy byly uschovany, budou prodany na navrh schovatele podle
ustanoveni o prodeji movitych véci dle § 328 az § 332 obcanského soudniho radu.

Vytézek prodeje vyplati exekutor povinnému po srazce nakladd uschovy a nakladd prodeje.
Jestlize povinny odmitne zbytek vytézku prevzit nebo jeho pobyt neni znam, postupuje se
pfimérené podle § 301 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich. Lhita podle
§ 301 odst. 1 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pocina bézet ode dne, kdy povinny odmitl
zbytek vytézku prevzit nebo kdy se zbytek vytézku exekutorovi vratil jako nedorucitelny.

Véci, které se nepodafri prodat, exekutor nabidne obci nebo schovateli na Uhradu nakladu
uschovy za dvé tretiny odhadni ceny; odmitnou-li véci prevzit, pfipadaji statu a jsou predany
Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.

Vykdzdni povinného a dalsich osob

Z nemovité véci je nezbytné vykdzat povinného a vSechny dalsi osoby, které se v nemovité
véci zdrzuji na zakladé prava povinného. S ohledem na tuto skutecnost exekutor musi
postavit najisto, zda nejde o osoby, které nemovitou véc uZivaji na zakladé vlastniho prava,
jez neni odvozeno od prdva povinného, a jimZz nebyla povinnost vyklidit nemovitou véc
uloZena; jinak je vici takovym osobdm exekuce nepfipustna. Pokud pfitomné osoby uvedené
tvrdi, mély by byt vyzvany k doloZeni takového prava, na jehoz zakladé uZivaji nemovitou véc
(napf. najemni smlouvou).

10 Rozhodnuti Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 23. 5. 2017, &.j. 14 Kse 1/2016—180.
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Pokud budou ptitomné osoby vykazani z nemovité véci obstruovat, Ize doporucit pfivolat
Policii CR.

Preddni nemovité véci oprdvnénému

Je-li oprdvnény vyklizeni pfitomen, preda exekutor opravnénému nemovitou véc véetné
vsech k ni prislusejicich kli¢(i oproti podpisu v protokolu, pokud neni dohodnuto jinak. Neni-li
opravnény vyklizeni pfitomen, exekutor se postard o vyménu zamkl a radné uzamceni
nemovité véci, pokud neni dohodnuto jinak. Klice od nemovité véci budou opravnénému
predany v jiny termin oproti podpisu v protokolu. Timto je faktickd realizace vyklizeni
dokoncena.

7. Odména za provedeni exekuce vyklizenim a nahrada hotovych vydajt

Exekutorovi nalezi odména za provedeni exekuce ve vysi 10 000 K¢ za kazdou vyklizovanou
nemovitost, stavbu, byt nebo mistnost dle § 7 vyhlasky Ministerstva spravedInosti
¢. 330/2001 Sh., o odméné a nahradach soudniho exekutora, o odméné a nahradé hotovych
vydajli spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za Skody zpUsobené
exekutorem (dale jen ,exekuéni tarif*).1t

Sohledem na povahu provadéné cinnosti ve vétsiné pripadl vyse nakladl exekuce
spojenych s vyklizenim prevysi ¢astku pausalni nahrady hotovych vydaji dle § 13 odst. 1
exekucniho tarifu a je tedy postupovano dle odst. 2 tohoto ustanoveni. Exekutor pfi vyklizeni
vynaloZi hotové vydaje typicky napf. za zdmecnika, stéhovaci sluzbu ¢&i uskladnéni
vyklizovanych véci.*?

Castku odpovidajici skuteéné vynaloZenym vydajdm musi exekutor odGvodnit, ato
i z hlediska ucelnosti jejiho vynaloZeni. Takové vydaje museji byt v jednotlivych spisech
exekutora doloZzeny fakturami, stvrzenkami ¢i jinymi doklady. Pokud bude o provedeném
vydaji pofizen uredni zdznam, je tfeba strucné vysvétlit divody, které k tomuto postupu
vedly.

Vsouladu s § 88 odst. 2 pism. f) exekuéniho radu exekutor v pfikazu k uhradé nakladu
exekuce vycisli a zejména radné oduvodni veskeré naklady exekuce, tj. odménu exekutora
a vynaloZené hotové vydaje. Prikaz k Uhradé naklad(i exekuce vyhotovi exekutor s pouzitim
vzoru C. 23 v pfiloze €. 5 k provadéci vyhlasce. Exekutor vzor, zejména jeho odlvodnéni,

11 Srov. nélez Ustavniho soudu ze dne 23. 3. 2021, sp. zn. I. US 1565/19.

12 Rozhodnuti Nejvy$$iho spravniho soudu ze dne 31. 7. 2012, &.j. 14 Kse 10/2011-117: ,Soudni exekutor je
domnénka potrebnosti zamecnika nebo stéhovaci sluZby, je vhodné zajistit tyto sluzby tak, aby dotycny subjekt
byl pripraven prijet na misto vykonu na zavoldni. Za neZddouci nelze brdat ani sjedndni dlouhodobéjsiho
smluvniho vztahu na vykon predmétnych cinnosti s jednim subjektem, bude-li mit tento smluvni vztah za
ndsledek sniZeni hotovych vydaji v jednotlivych exekucnich fizenich. (...) Naopak za excesivni jedndni, které by
se dalo hodnotit jako kdrné provinéni, kdrny sendt povaZuje kdarnym Zalobcem obecné zminéné umélé zvysovani
ndkladi exekuce vyuZivdnim sprdtelenych subjektd, jeZ vystavuji faktury za sluzby, které neposkytly.“

10
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pfizplsobi okolnostem pfipadu dle § 5b odst. 3 provadéci vyhlasky tak, aby byl pfikaz
k uhradé naklad( exekuce plné prezkoumatelny.

S ohledem na skutecnost, Ze vyklizeni je velmi nakladnym zplsobem exekuce, pokud jde
o celkové hotové vydaje, je pro exekuci vyklizenim typicky pozadavek sloZeni zalohy
opravnénym. Jeji vysi a IhUtu k jeji uhradé urcuje dle § 12 odst. 1 exekucniho tarifu exekutor.

Dle § 12 odst. 2 exekucniho tarifu nesmi v pfipadé vyklizeni zdloha na naklady exekuce
presahnout 50 % odmény stanovené pro takovou exekuci v § 7 anebo pausalni ¢astku
nahrady hotovych vydaju podle § 13 odst. 1, pfipadné odhad ucelné vynalozenych hotovych
vydajd, je-li vyssi neZ pausaini ¢astka podle § 13 odst. 1. Takto sloZzenou zalohu je nutné
fadné vyuctovat dle § 88 odst. 2 pism. g) exekucniho fadu v pfikazu k dhradé ndkladd
exekuce.

Mgr. Marie BeneSova
ministryné spravedlnosti
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